Antoni Mironowicz
(Biatystok)

Rewindykacja prawostlawnych obiektéw sak-
ralnych w II Rzeczypospolitej

Sprawa rewindykacji prawostawnych obiektow sakralnych miata
charakter polityczno-religijny. Wtadze carskie, realizujac polityke ru-
syfikacyjng na ziemiach polskich, wznosili wiele cerkwi jako symbole
ich panowania. Tak nalezy interpretowa¢ budowe soboru na Placu
Saskim w Warszawie lub przekazywanie nielicznej wspdlnocie pra-
wostawnej niektérych tacinskich i unickich obiektéw sakralnych. Nic
tez dziwnego, ze w pierwszych latach powojennych wsréd katolikow
dominowaly postawy niecheci wobec prawostawia. Wsrod politykdw,
duchowienstwa i ludnosci pojawity sie zadania rewindykacji prawo-
stawnych obiektéw sakralnych i postulaty zburzenia cerkwi — sym-
boli. Wiladze panstwowe z jednej strony zmuszone byty ulec presji
politycznej wyznawcow Koéciota katolickiego, z drugiej zas — respek-
towaé¢ podstawowe normy prawne i racje Kosciota prawostawnego.

Do czasu rozwigzania spraw majatkowych w okresie dwudzie-
stolecia miedzywojennego obowiazywaly nastepujace rozporzadzenia:
dekret Naczelnika Panstwa z dnia 16 grudnia 1918 r. o przymusowym
zarzadzie majatku cerkiewnego i ustawa z 17 grudnia 1920 r. o prze-
jeciu na witasnos$é panstwa ziem w niektérych powiatach Rzeczy-
pospolitej Polskiej, rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Dobr Pan-
stwowych z dnia 16 czerwca 1919 r. w przedmiocie ustanowienia za-
rzadu panstwowego nad majatkiem i osadami cerkiewnymi, znajdu-
jacymi sie na obszarze byltego Krélestwa Kongresowego, rozporzadze-
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nie Rady Ministréw z dnia 9 sierpnia 1921 r. o rozciagnieciu dekretu
z dnia 16 grudnia 1918 r. na obszarze wojewddztw: nowogrddzkiego,
poleskiego i wotynskiego oraz powiatéow: bialostockiego, grodzien-
skiego i wotkowyskiego wojewddztwa biatostockiego!, rozporzadzenie
z 24 sierpnia 1922 r. rozciggajace ten dekret na ziemie wilefiska oraz
ustawa z 19 lutego 1925 r. poszerzajaca moc obowiazujacej ustawy
z 17 grudnia 1920 r. na nowe powiaty2. Wszystkie wyzej wymienione
akty prawne mialy na celu uszczuplenie stanu posiadania Kosciota
prawostawnego.

Kosciol prawostawny stal na stanowisku, ze jest prawowitym
uzytkownikiem doébr, z ktérymi wszedl w granice Rzeczypospolitej
Polskiej. Koscidl rzymskokatolicki chcial odebraé skonfiskowane pod-
czas zaboréw dobra swoje i unickie, a przekazane Kosciotowi prawo-
stawnemu. Z kolei wladze panstwowe zmierzaly do przejecia majatku
nieruchomego na rzecz skarbu panstwa. Ziemie planowano rozdyspo-
nowaé¢ na uposazenia duchowienstwa katolickiego i prawostawnego
oraz na cele osadnictwa wojskowego i reformy rolnej3. Konfiskate
ziemi rozpoczal Koéciét katolicki jeszcze przed wydaniem dekretu
z 11 listopada 1918 r.# W 1919 r. Ministerstwo Wyznan Religijnych
i Oéwiecenia Publicznego wydalo zarzadzenie, ze cerkwie nieoddane
do uzytku powinny zosta¢ zamkniete, a klucze ztozone na posterunku
policji. W ten sposéb znaczna czesé cerkwi zostala zamknigta.

Polityka ta zbiegla sie z usuwaniem duchownych z miejscowoéci,
w ktorych znajdowaly sie zamkniete Swiatynie, albowiem ich obec-
nos¢ powodowata starania ludnosci prawostawnej o utworzenie para-
fii, albo przynajmniej otwarcia cerkwi na czas wielkich $wiat cerkiew-
nych. O ile w latach dwudziestych godzono sie¢ na otwarcie zamknietej
Swiatyni w okresie wielkich $wiat, to pdzniej praktyki tej zaniechano.
Wojewoda lubelski motywowal brak zgody tym, ze otwarcie czasowe
cerkwi ,wywoluje rozgoryczenie ludnosci i niepozadane refleksje”5.
Wigkszoé¢ cerkwi na ziemiach etnicznie polskich zostata w pierw-

LS. Kirytowicz, Z dziejow prawostawia w II Rzeczypospolitej Polskiej. Nie-
ktore problemy na tle polityki wyznaniowej panstwa w . 1918-1939,
,Wiadomosci Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego” (dalej:
~WPAKP”) 1986, nr 2, s. 43.

,2Monitor Polski” nr 124, z dn. 5 czerwca 1923 r., poz. 142; por.:
M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycje a rzeczywisto$cig. Panstwo wo-
bec prawostawia 1918-1939, Warszawa 1989, s. 389.

Tamze, s. 325, 387.

K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe w II Rzeczypospolitej. Studium histo-
ryczno-prawne, Warszawa — Poznan 1988, s. 138—139.

M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjqg..., s. 326.
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szych latach IT Rzeczypospolitej zamknieta, a nastepnie przekazana
w uzytkowanie Kosciotowi katolickiemu badZ rozebrana.

Dalsze ostabienie stanu majatkowego Kosciota prawostawnego
przyniosta instrukcja z 16 kwietnia 1921 r. wydana przez Ministerstwo
Rolnictwa powiatowym komitetom nadzorczym odnosnie ziem, ktére
mialy by¢ pozostawione w uzytkowaniu kazdej parafii lub klasztoru.
Akcje parcelacyjna prowadzono bez porozumienia z wtadzami kosciel-
nymi, pozostawiajac jedynie parafiom, w charakterze deputatéw, ob-
szar 36 ha. Najwigksze zamieszanie sprawila préba przejecia na cele
reformy rolnej gruntéw Lawry Poczajowskiej. Rzad chcial przejaé na
cele reformy rolnej 1489 ha gruntéw wraz z lasami Lawry, pozosta-
wiajac w jej uzytkowaniu 36 ha ziemiS. Dopiero interwencja arcybi-
skupa Jerzego u ministra WRiOP Antoniego Ponikowskiego spowo-
dowala cofniecie decyzji parcelacji, a inne nieporozumienia i trud-
nosci w realizacji reformy rolnej doprowadzily do podjecia przez
Sejm 24 marca 1923 r. rezolucji wzywajacej do uzgodnienia ustaw
z 17 grudnia 1920 r. i z 15 lipca 1920 r. o wykonaniu reformy rol-
nej. 25 kwietnia 1923 r. Komisja Miedzyministerialna ds. Osadnic-
twa Wojskowego okolnikiem wstrzymata przejmowanie ziem cerkiew-
nych w trybie ustawy z 17 grudnia 1920 r.” Ustawa o wykonaniu re-
formy rolnej z 28 grudnia 1925 r. utrzymata w mocy punkt 1 ustawy
z 17 grudnia 1920 r. W ten sposéb powstata podstawa prawna do
przejecia ziemi cerkiewnej na rzecz panstwa. W praktyce powstrzy-
mywano sie od wszelkich czynnosci w tym zakresie z uwagi na toczace
sie rokowania z wladzami cerkiewnymi w sprawie unormowania po-
tozenia prawnego Kosciota w panstwie. Rzad po 1919 r. przejal pod
swoje kierownictwo caly majatek cerkiewny, ktory zostal nastepnie
rozdzielony gtéwnie wsrdéd osadnikéw wojskowych?.

Ludnoéé rzymskokatolicka, podburzona przez duchowienstwo pa-
rafialne, nie byta obojetna wzgledem akcji parcelacyjnej. Dochodzito
do eksceséw i usuwania sita parcelantéw, szczegdlnie w rejonie Okre-
gowego Urzedu Ziemskiego Siedlce, i przejmowania ziemi przez Ko-
$ciét katolicki. Ta bezprawna akcja doprowadzita do zawlaszczenia
przez Kosciol katolicki okoto 5000 ha gruntéw, na skutek czego tylko

6 U. Pawluczuk, Monastery wolyriskie w okresie miedzywojennym, [w:] Zycie
monastyczne w Rzeczypospolitej, pod red. A. Mironowicza, U. Pawluczuk
i P. Chomika, Biatystok 2001, s. 246-248.

7 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 143-145.

8 M. Papierzyniska-Turek, Miedzy tradycig a rzeczywistoscig, s. 392-393.

9 Majatek ten liczono wéwczas na 20 000 ha ziemi, por.: W. Myslek, Przed-
murze. Szkice z dziejow Kosciola katolickiego w II Rzeczypospolitej, War-
szawa 1987.
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w wojewOdztwie lubelskim kilkanascie parafii prawostawnych pozo-
stato bez ziemi. Rzad zaniepokojony fala wystapien parlamentarnych
i protestéw zdecydowal sie na wstrzymanie parcelacji. Okdlnikiem
Gléwnego Urzedu Ziemskiego z 25 czerwca 1922 r. do czasu ostatecz-
nego uregulowania tytulu witasnosci ,,popéwek” nakazano zakonczyé
rozpoczete prace miernicze, ale gruntéw nie rozdawaé, a tam, gdzie
prac nie rozpoczeto, wstrzymaé wszelkie dziatanialo.

Rewindykacja prawostawnych obiektéw sakralnych i majatkéw
cerkiewnych byta czescia polityki panstwa, u podtoza ktérej lezata
koncepcja budowy jednosci panstwowej i narodowej na gruncie wy-
znania rzymskokatolickiego. Planowano zmniejszenie liczby prawo-
stawnych parafii i klasztoréw, przejecie na rzecz skarbu panstwa lub
przekazanie Koéciolowi rzymskokatolickiemu débr cerkiewnych, za-
mykanie cerkwi, nawracanie prawostawnych na katolicyzm.

Akcja rewindykacyjna wobec Kosciola prawostawnego po raz
pierwszy zostata przeprowadzona w latach 1918-1924. Wojewoda lu-
belski Stanistaw Moskalewski motywowal posuniecia rzadu z tego
okresu polska racja stanu. ,Punktem wyjscia polskiej racji stanu
przy regulowaniu wyznania prawostawnego na bylej ChelmszczyZnie
i Podlasiu musi byé¢, obok utrzymania zasady sprawiedliwosci, jed-
noczesne dazenie do zlikwidowania widomych rezultatéw, sztucznie
i z zastosowaniem barbarzynskich metod kultywowanych od 1864 r.,
polityki, ktora przedwojenny stan oparta na kilkudziesiecioletnim,
ucisku Kosciota katolickiego bytej Chelmszczyzny i Podlasia, poli-
tyki, ktora wyrazila sie w zabraniu szeregu $wiatyn unickich na cer-
kwie prawostawne lub pobudowaniu cerkwi prawostawnych na miej-
sce $wiatyn unickich. Regulacja obecna winna by¢ tylko uzupelnie-
niem i dostosowaniem do rzeczywistego uktadu sit i potrzeb aktu to-
lerancji religijnej i nastepstw wojny”!l. Polityka wojewody zyskala
akceptacje hierarchii rzymskokatolickiej, ale nie zawsze hierarchii
unickiej.

O skali tego zjawiska $wiadczy sytuacja na terenie wojewodz-
twa lubelskiego. W okresie przed I wojng $wiatowa byto 400 cer-
kwi, z tego do 1922 r. 154 wyswiecono na koscioty, 7 zabrano na
cele kulturalne, 35 zostalo zniszczonych w czasie wojny, 164 pozo-
stawalo zamknietych, a tylko 40 byto czynnych jako parafialne lub
filialne!2. Tylko w pierwszych latach reaktywowanej polskiej panstwo-

10 K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 148-149.

11 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwo Wyznai Religijnych
i O$wiecenia Publicznego, (dalej: AAN, MWRIOP), nr 1004, k. 33; M. Pa-
pierzynska-Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywisto$cig, s. 308.

12 Tamze, s. 313.
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wosci odebrano od prawostawnych okoto 400 swigtyn. Czesé obiektéw
zwrocono unitom, a pozostale trafity we wladanie Kosciota rzymsko-
katolickiego. Wtadze polskie nakazaly réwniez rozbiorke cerkwi pra-
wostawnych w gléwnych miastach polskich. Taki los spotkal m.in.
cerkwie w Augustowie (1926), Aleksandrowie Kujawskim, Janowie
Lubelskim (1922), Jedrzejowie (1921), Grajewie, Kaliszu (1920), Kol-
nie, Kozienicach, Lubartowie, Lublinie (1924), Lasku, Lomzy, Mlawie,
Modlinie, Opocznie (1924), Osowcu, Ostrowi Mazowieckiej, Pificzo-
wie, Plonsku (1918), Przasnyszu (1918), Pultusku, Raczkach, Ra-
domsku, Raduczu, Rawie Mazowieckiej, R6zanie, Rypinie, Sieradzu,
Sierpcu, Skierniewicach, Stupcach, Sosnowcu, Stanistawowie, Staszo-
wie, Suwatkach, Tomaszowie Mazowieckim (1925), szes¢ w Warsza-
wie, w tym sobodr §w. Aleksandra Newskiego na Placu Saskim (1920-
1926), Wloctawku i wielu innych miejscowosciach!3. Wiekszos$¢ cer-
kwi w wojewddztwach centralnych przekazano na potrzeby Koéciota
rzymskokatolickiego. Cerkwie te zamieniono gtéwnie na koscioty gar-
nizonowe. Tak bylo w Bialymstoku, gdzie odebrano prawostawnym
cerkwie garnizonowe Kazanskg i Sw. Serafima Sarowskiego i zamie-
niono je na ko$cioly garnizonowe!4. Decyzja wtadz wojewddzkich
tylko na terenie Bialostocczyzny kasacji ulegly parafie prawostawne
w Hodyszewie, Kolnie, Lipsku, Lapach, Lomzy, Ostrotece, Pokrow-
sku, Rézanymstoku, Rygatowce, Sejnach, Szudziatowie i Wysokim
Mazowieckim. Najwieksza strata dla catego KosSciota prawostawnego
byto odebranie monasteru supraskiego. Niektore zamkniete cerkwie
otrzymaly przeznaczenie dalekie od kultu religijnego. W Ostrotece
w Swiatyni utworzono sklad ztomu, w Skierniewicach sktad zboza,
a w Staszowie kino. W wigkszosci cerkwi nie wyniesiono wyposaze-
nia, zachowano ottarze i ikony. Fakt ten byl dodatkowa profanacja
cerkwi i obrazg uczué religijnych mieszkajacej tam ludnosci prawo-
stawnej.

Na obszarach wojewddztwa zdominowanego przez ludnosé prawo-
stawna ograniczono liczbe funkcjonujacych parafiils. Na taka postawe
wtadz wplyw mialy nie tyle tendencje rewanzystowskie w spoteczen-
stwie polskim, co zalozenia $wiadomej polityki wobec ziem wschod-

13 Tamze, s. 353-357; K. Sokot, A. Sosna, Kopuly nad Wistg, Moskwa 2003,
s. 28-98.

Tamze, s. 28-98; A. Mironowicz, Swiqtynie prawostawne na terenie miasta
Bialegostoku, ,Bialostocki Przeglad Kresowy”, t. VI, pod red. J. F. Noso-
wicza, Bialtystok 1998, s. 103—110.

A. Switicz, Prawostawnaja Cerkow’ w Polsze i jeja awtokiefalija, Buenos
Aires 1959, s. 92-96; M. Lenczewski, Z historii Swigtyn prawoslawnych
w Warszawie, ,WPAKP” 1976, z. 3—4, s. 102-106.
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nich Rzeczypospolitej, ktére mialy Scislej zintegrowaé¢ ludno$é nie-
polska z pozostalymi czedciami kraju poprzez narodowa, kulturowsa
i religijna asymilacje. Prawostawni poczatkowo nie stawiali oporu,
gdy zabierano im cerkwie przerobione z dawnych $wiatyn unickich
badz katolickich. Cerkwie te byty opuszczone, brakowato duchownych
i zorganizowanej struktury koscielnej. Dopiero kiedy akcja rewindy-
kacyjna przesuneta sie na tereny zamieszkate gltéwnie przez ludnosé
prawostawna i objeta $wiatynie wybudowane jako prawostawne, na-
sility sie protesty wobec polityki panstwa. Coraz czesciej, w odczuciu
tej spotecznosci, decyzje organéw administracji panstwowej odnosnie
cerkwi byly traktowane jako krzywdzace ludnosé prawostawna i nie-
sprawiedliwe z prawnego punktu widzenia. Szczegdlne protesty wy-
wolaly dziatania rewindykacyjne biskupa lubelskiego Mariana L. Ful-
mana i podlaskiego Henryka Przezdzieckiego. Wobec nasilajacych sie
konfliktéw wokot rewindykacji prawostawnych obiektéw sakralnych
8 lutego 1924 r. Sejm przyjat rezolucje, w ktérej wzywal rzad, azeby
,w ciaggu dwbch miesiecy wnidst ustawe o uregulowanie tytutéw wia-
snoéci kosciotéw i cerkwi spornych miedzy katolicka a niekatolicka
ludnoécia”. Nastepne konflikty na Lubelszczyznie, w tym wokoét cer-
kwi w Spasie, Chelmie, Ubrodowicach i w Stuzycach oraz prote-
sty spotecznoéci miedzynarodowej doprowadzity do wydania 24 maja
1924 r. decyzji Komitetu Politycznego Rady Ministréw o wstrzyma-
niu akcji rewindykacyjnej i przekazywania katolikom tych obiektow,
na ktére juz MWRIOP wyrazito zgode!6. Pomimo wstrzymania ak-
cji rewindykacyjnej zdarzaly sie pojedyncze przypadki przekazywa-
nia katolikom prawostawnych obiektéw sakralnych. Przyktadem moze
byé zajecie przez katolikéw monasteru w Zahorowie, przekazanego
im decyzja wojewody Krzyczkowskiego. Prawostawnym ani fizycz-
nie, ani prawnie nie udalo sie¢ w okresie miedzywojennym klasztoru
odzyskac.

Do sprawy rewindykacji wrécono w styczniu 1925 r. na posiedze-
niu Prezydium Rady Ministréw. Ustalono wowczas, ze nalezy utrzy-
ma¢ stan posiadania obu Kosciotéw. Pretensje zglaszane wobec stanu
posiadania Kosciotéw mialy byé rozpatrywane tylko w wyjatkowych
wypadkach. Budynki koscielne i cerkiewne zamkniete i nieczynne po
uwzglednieniu potrzeb religijnych obu wyznan miaty przej$é¢ pod za-
rzad rzadu. Ustalono tez zasade, ze przy regulowaniu spraw majat-
kowych bedzie brana pod uwage uzytecznosé cerkwi do wykonywania
kultu religijnego, ktéra to bedzie sie ustalato wedlug liczby ludnosci
danego wyznania, odlegtosci od $wiatyni itp. Pomimo protestéw ze

16 M. Papierzyfiska-Turek, Miedzy tradycje a rzeczywistoscig, s. 335-336.
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strony biskupa podlaskiego Henryka Przezdzieckiego ustalenia rzadu
byly respektowane przez MWRiOP17.

Pierwsza faza rewindykacji byta zgodna z interesami Koscio-
ta katolickiego, ale byla sprzeczna z interesami panstwa, albowiem
wywotala liczne niepokoje spoteczne. Administracyjno-policyjna me-
toda rewindykacji byta niezgodna z zasadami panstwa demokra-
tycznego i nakazywala potrzebe ustawowego uregulowania problemu.
W wyniku zywiotowej akcji rewindykacyjnej uksztaltowal sie nowy
uktad stosunkéw wilasnosciowych obu Koscioléw, ktéry nie zaha-
mowal konfliktéw spotecznych, a wrecz je zdynamizowal. Wedtug
obliczen MWRIOP w 1914 r. Kosciél prawostawny byl w posiada-
niu 640 cerkwi pounickich i 240 obiektéw potacinskich. Nie wszyst-
kie jednak wskazane obiekty byly rzeczywiscie wlasnoscia katoli-
kéw. Niektére z nich zostaly wybudowane jako $wigtynie prawo-
stawne lub odkupione od Kosciota rzymskokatolickiego. W latach
1918-1924 Kosciét katolicki przejat 315 obiektéw, w tym 175 po-
unickich i 140 potaciniskich. W rekach prawostawnych pozostawato
nadal 350 Swiatyn pounickich i 80 potacinskich. Pozostate $wiaty-
nie byly nieczynne, zniszczone, rozebrane lub przerobione na inne
celel8. Do tej liczby utraconych przez Koscidt prawostawnych swia-
tyn nalezy dodaé te obiekty, ktore zostaly zlikwidowane w gtéwnych
miastach na ziemiach polskich jako symbole zaborcy. Réwniez wo-
bec istniejacych wielu cerkwi, wybudowanych jako prawostawne, byty
zglaszane roszczenia, co w praktyce utrudniato ich normalne funkcjo-
nowanie.

Pierwsze pelne dane statystyczne Kosciota prawostawnego po-
chodza dopiero z 1922 r., kiedy to ostatecznie uksztaltowaly sie gra-
nice panstwa polskiego. Kosciél prawostawny sktadal sie z pieciu die-
cezji: wotynskiej, poleskiej, wilenskiej, grodzienskiej i warszawskiej.
Najwiekszg pod wzgledem obszaru byta diecezja warszawska, ktora
obejmowata powierzchnie 231 585 km?2. Diecezja metropolitalna obej-
mowata wojewddztwa lubelskie, 16dzkie, warszawskie, kieleckie, lwow-
skie, pomorskie, poznanskie, tarnopolskie, stanistawowskie i $laskie
oraz miasto Warszawe. Wladyctwo warszawskie dzielito sie na 7 de-
kanatow, 53 parafii etatowych i 11 filii. Diecezje obshugiwato 73 du-
chownych i 69 stuzby cerkiewnej (diakonéw i psalmistéw). Wedlug da-
nych wtadz cerkiewnych na terenie diecezji zamieszkiwato 215 021 wy-
znawcow prawostawia. Na jedng cerkiew parafialng przypadato 3 360
wiernych, a na duchownego etatowego — 2 945.

17 Tamze, s. 340-342.
18 AAN, MWRIOP, nr 818.

89



Druga pod wzgledem powierzchni byla diecezja poleska —
42 280 km2. Granice diecezji pokrywaly sie gtéwnie z granicami woje-
wodztwa poleskiego. W sktad biskupstwa poleskiego wchodzito 26 de-
kanatéw, 228 parafii etatowych i 91 filialnych. Diecezje obstugiwato
330 duchownych i 324 stuzby cerkiewnej. Wladyctwo poleskie liczyto
917862 wiernych. Statystycznie na jedna parafie przypadato 2877
wiernych, a na duchownego — 2 781.

Diecezja grodzienska obejmowata obszar wojewddztwa biatostoc-
kiego oraz czterech powiatéw wojewddztwa nowogrddzkiego: bara-
nowickiego, nieswieskiego, nowogrddzkiego i stonimskiego. W sumie
wladyctwo zajmowato 32450 km2. Biskupstwo grodzienskie byto po-
dzielone na 17 dekanatow, 135 parafii etatowych i 45 filialnych. Diece-
zje obstugiwato 193 duchownych i 186 stuzby cerkiewnej. Wtadyctwo
grodzienskie liczyto 624 302 wiernych. Statystycznie na jedng parafie
przypadato 3 468 wiernych, a na duchownego — 3 235.

Niewiele pod wzgledem obszaru ustepowala diecezja wolynska
zajmujaca 30274 km? na terenie wojewddztwa wotynskiego. Biskup-
stwo podzielone bylo na 55 dekanaty, ktére obejmowaly 426 para-
fii etatowych i 137 filialnych. Eparchie obstugiwato 569 duchownych
i 568 stuzby cerkiewnej. Wiadyctwo wotynskie liczyto 1192 390 wier-
nych. Statystycznie na jedng parafie przypadato 2 118 wiernych, a na
duchownego — 2 096.

Najmniejszg jednostke diecezjalng stanowita diecezja wilenska,
ktora obejmowata obszar 29109 km?2. Eparchia wileniska rozciggata
sie na tereny wojewddztwa wilenskiego i trzech powiatéw wojewddz-
twa nowogrdodzkiego: lidzkiego, stotpeckiego i wolozynskiego. Diecezja
dzielila sie na 12 dekanatow oraz 97 parafii etatowych i 22 filialnych.
Eparchie obstugiwato 125 duchownych i 121 stuzby cerkiewnej. Wta-
dyctwo wileniskie liczyto 306 152 wiernych. Statystycznie na jedng pa-
rafie przypadato 2 572 wiernych, a na duchownego — 2 449.

W 1922 r., po pierwszych latach rewindykacji, Kosciét prawo-
stawny liczyl 122 dekanatow, ktére obejmowaly 982 parafie eta-
towe i 312 filialnych. Parafie byly obstugiwane przez 1340 duchow-
nych i 1319 stuzby cerkiewnej. Liczba wiernych byta szacowana na
3405963 oséb. Na jedng parafie srednio przypadalo 2632 wiernych,
a na duchownego — 2 54219,

Powyzsze dane uwzgledniaja jedynie te jednostki parafialne,
ktore byt uznawane przez panstwo. W rzeczywistosci liczba parafii
i $wiatyn prawostawnych wedlug zrédet cerkiewnych byta znacznie
wigksza. Przyktadem moga byé dane odnoszace si¢ do diecezji wi-

19 Tamgze, nr 1011, k. 51.
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lenskiej. Wedlug konsystorza wilenskiego w 1922 r. w 15 dekanatach
eparchii znajdowalo sie 217 parafii20. Jezeli nawet od tej liczby odej-
miemy trzy dekanaty, ktore weszty w sktad Republiki Litewskiej, to
i tak liczba parafii bedzie wieksza od danych podawanych przez czyn-
niki rzadowe. Roznica ta bierze si¢ z faktu uznania przez konsystorze
diecezjalne tych parafii §wieckich i zakonnych, na ktérych funkcjono-
wanie nie wyrazily zgody wladze panstwowe. Przykladem moze by¢
parafia zakonna w Berezweczu, ktora ostatecznie zostala zlikwido-
wana, a mniszki tego monasteru zostaly przeniesione do klasztoru
Sw. Tréjcy w Wilnie.

Drugi okres rewindykacji nastapil w 1929 r. Formalnym powo-
dem wszczecia proceséw rewindykacyjnych przez episkopat rzymsko-
katolicki bylo postanowienie Sadu Najwyzszego w Warszawie w spra-
wie przerwania przedawnienia roszczen o odzyskanie mienia utraco-
nego w czasie zaboréw. Biskupi tacinscy: wileniski — Romuald Jat-
brzykowski, tucki — Adolf Szelazek i pinski — Zygmunt Fozinski zto-
zyli w sadzie 614 pozwoéw przeciwko instytucjom reprezentujacym
Koéciét prawostawny, gtéwnie konsystorzom prawostawnym w Krze-
miencu, Pinsku, Wilnie i Grodnie. Ztozono réwnoczeénie 32 pozwy
przeciwko skarbowi panstwa oraz 109 pozwéw przeciwko instytucjom
i osobom prywatnym. Biskupi tacinscy zadali zwrotu cerkwi, budyn-
kéw parafialnych i majatkow ziemskich, ktore nalezaly do katolikow
obydwu obrzadkéw. Wiele pozwow dotyczyto cerkwi w miejscowo-
Sciach, w ktorych nie bylo katolikéw. Wnioski dotyczyly tez zwrotu
monasteréw prawostawnych w Poczajowie, Wilnie, Zyrowicach, Der-
maniu, Zimnie, Korcu, Krzemiencu i Mielcu oraz cerkwi katedralnych
w Ffucku, Krzemiencu i Pinsku. Roszczeniami strony katolickiej zo-
stata objeta prawie jedna trzecia calego majatku cerkiewnego?!. Naj-
wiecej wnioskéw wobec prawostawnych obiektéw sakralnych zlozyt
biskup podlaski Henryk Przezdziecki, ktéry zazadal przekazania mu
decyzja sadu 248 Swigtyn22.

Azeby zrozumieé¢ dramatyzm sytuacji, w jakiej sie znalazl Ko-
$ciél prawostawny, nalezy jeszcze dodaé problem cerkwi nieczynnych,
ktorych wedtug danych MWRIOP z 1928 r. byto 171 Swiatyn. Najwie-
cej zamknietych prawostawnych obiektéw sakralnych znajdowalo sie
na terenie wojewddztwa lubelskiego i biatostockiego. Wigksza czesé
z nich wymagata pilnego remontu. Wojewodowie tych wojewddztw

20 Panstwowe Litewskie Archiwum Historyczne w Wilnie, f. 605, op. 10, nr 32,
k. 1-5.

21 S, Kirytowicz, Z dziejéw..., s. 54; M. Papierzyniska-Turek, Miedzy tradycjg
a rzeczywistosciq, s. 344.

22 'W. Mystek, Przedmurze..., s. 166.
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proponowali cerkwie te przekaza¢ Kosciotowi katolickiemu badz ro-
zebraé, a jedynie 26 obiektéw zwrédcié Kosciotowi prawostawnemu??.
Zadania otwarcia i zwrotu cerkwi przez duchownych i wiernych wy-
znania prawostawnego nie przynosity rezultatu wobec zdecydowanej
negatywnej postawy administracji panstwowej. Wtadze nie zezwo-
lity na dokonczenie budowy cerkwi w Beresteczku i odbudowe soboru
w Chelmie. W obu przypadkach Swigtynie te traktowano jako symbol
ukrainskiego nacjonalizmu.

Nowa fala rewindykacyjna poprzez masowe zlozenie pozwdw go-
dzita w funkcjonowanie Koéciota prawostawnego na znacznych obsza-
rach panstwa. Biskupi katoliccy byli §wiadomi niebezpiecznych skut-
kéw, jakie akcja miata przyniesé Kosciotlowi prawostawnemu i pan-
stwu. Katolicka Agencja Prasowa pisata: ,Wyrok sadowy przyznajacy
zwrot okoto 500 kosciolow bedzie strasznym ciosem dla Cerkwi pra-
wostawnej. Moze niejedna parafia zostanie bez $wiatyni, a co za tym
idzie bez mozliwosci zaspokojenia swoich potrzeb religijnych, zrodzi
glebokie niezadowolenie setek tysiecy prawostawnych obywateli pol-
skich, posypig sie liczne protesty, rozpocznie sie agitacja w kraju i za-
granica, bedaca woda na mtyn dla elementéw wrogich panstwowosci
polskiej” 24,

Wiérdéd spotecznoéci prawostawnej nowa akcja rewindykacyjna
Kosciola katolickiego wywolala poczucie zagrozenia. Zadanie epi-
skopatu tacinskiego uwazano za pozbawione podstaw historycznych
i prawnych oraz traktowano jako atak na prawostawie. W odpowie-
dzi na pozwy episkopatu tacinskiego obrone praw majatkowych przed
sadami powierzono komisji powotanej bezposrednio przy metropolii.
Metropolita Dionizy 26 pazdziernika 1929 r. wydal specjalne oredzie
wyzywajace wiernych do ,obrony swej Matki — Cerkwi Prawostaw-
nej” oraz oczekiwal sprawiedliwych rozstrzygnie¢, ,poktadajac na-
dzieje na wyprébowana sprawiedliwo$¢ ustaw naszej Ojczyzny oraz
bezstronnos¢ Jej sedziéw”?25. Synod biskupdéw, zwotany w 1930 r.,
powoltal komitety diecezjalne, skladajace si¢ z duchownych i $wiec-
kich, ktore mialy za zadanie zbiera¢ materialy dowodowe potrzebne
na procesy sadowe. Nastapila konsolidacja wiernych i duchowienstwa
wokot hierarchii. Z wielu srodowisk prawostawnych wyszty memoriaty
skierowane do najwyzszych wladz panstwowych w obronie stanu po-
siadania Kosciota prawostawnego.

23 M. Papierzytiska-Turek, Miedzy tradycjq a rzeczywistoscig, s. 326-327.

24 Katolicka Agencja Prasowa z 2 stycznia 1930 r. Por.: M. Papierzyfiska-
Turek, Miedzy tradycjg a rzeczywistosciq, s. 344.

25 W. Kosonoékyj, Proces za Prawostawni Cerkwy, cz. 1, Warszawa 1930, s. 8.
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Zdecydowanego poparcia hierarchii udzielity organizacje rosyj-
skie dzialajgce na terenie II Rzeczpospolitej. Srodowiska bialoruskie
i ukrainskie odebraly dzialania rewindykacyjne jako akcje polityczna
wymierzong przeciwko mniejszosciom narodowym. Protesty spotecz-
nosci prawostawnej trafity do Ligi Narodéw i rzadéw wielu krajow
Swiata. Skarge do Ligi Narodéw napisal w grudniu 1929 r. byty archi-
mandryta Lawry Poczajowskiej Witali, 6wczesny biskup Rosyjskiego
Kosciota Prawostawnego na emigracji. Hierarcha zwracal uwage kie-
rownictwu Ligi Narodéw ,na przesladowania religijne, jakie stosuje
sie od samego poczatku istnienia nowej Republiki Polskiej. (...) Zbu-
rzenie prawostawnych $wiatyn — pisze bp Witali — skasowanie cmenta-
rzy prawostawnych, wygnanie prawostawnych biskupéw z ich parafii,
odebranie prawa zwierzchnosci nad Cerkwig prawostawnga patriarsze
prawostawnemu, przemianowanie nazwy prawostawnej Cerkwi — na
,polska cerkiew” — wszystko to fakty, naruszajace zasadnicze prawa
prawostawnej rosyjskiej mniejszosci w Polsce, prawa, ktore sg zagwa-
rantowane w wyzej wspomnianym Traktacie Wersalskim z 28 czerwca
1919 r. Ludno$¢ prawostawna miata nadzieje, ze na tym skoncza sie
przesladowania. Lecz tymczasem, po 10. latach istnienia nowej Pol-
ski, zaczal sie generalny atak na prawostawie w Polsce. Polscy biskupi
katoliccy zadaja wydania im wszystkich prawostawnych klasztorow,
w liczbie ktérych ma sie znajdowaé takze i Poczajowski klasztor (...).
Zadaja takze, azeby im oddano okolo 500 prawoslawnych koscio-
téw parafialnych i caly inwentarz tych parafii”. Skarzacy wskazywal
réwniez na stronniczos¢ sadéw rozpatrujacych sprawy majatkéw cer-
kiewnych i sprzyjanie roszczeniom biskupow tacinskich przez wladze
panstwowe26. Podobng petycje do Ligi Narodéw zlozyli postowie na
sejm RP z Klubu Biatoruskiego??.

Akcja rewindykacyjna znalazla szeroki oddzwiek w prasie pol-
skiej i zagranicznej. W prasie pojawily sie gltosy protestu wobec dzia-
talnosci Koéciota rzymskokatolickiego w stosunku do prawostawnych
w Polsce. O$wiadczenia metropolity wilefiskiego Romualda Jatbrzy-
kowskiego, ze ,nie chce rewindykacji dla katolikéw ani jednej cerkwi
prawostawnej, daze jedynie do tego, aby w imie zasady sprawiedli-
wosci koscioly przemoca zabrane przez rzad carski powrécily do le-
galnych wtascicieli”, nikogo nie przekonywaly. Podobnie zostalo ode-
brane postanie do ,braci prawostawnych” zlozone 6 grudnia 1929 r.
przez biskupa pinskiego Zygmunta Fozinskiego2®. Z kolei metropolita

260 AAN, MWRIOP, nr 1010, k. 96-99.
27 Tamze, k. 10-11.
28 W. Kosono¢kyj, Proces..., s. 11-12.
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greckokatolicki Andrzej Szeptycki w wywiadzie opublikowanym 2 li-
stopada 1930 r. na tamach periodyku , Dzien Polski” stwierdzil, ze
,duchowne kota greckokatolickie nie wezma zadnego udziatu w rewin-
dykacji”. Hierarchia greckokatolicka uwazata, ze roszczenia biskupow
tacinskich sa ,likwidacja unii z drugiej strony”29. Jednoznaczne sta-
nowisko, popierajace roszczenia biskupéw tacinskich, zajatl nuncjusz
apostolski Francesco Marmaggi.

W trudnej sytuacji znalazt sie¢ rzad polski. Z jednej strony po-
pieratl on dziatania rewindykacyjne biskupéw tacinskich, tym samym
dazac do rozwigzanie problemu mienia pounickiego, z drugiej za$ oba-
wiatl sie niepokojow spotecznych w wojewddztwach wschodnich kraju
i protestow miedzynarodowej opinii publicznej. Wtadze zdawaly sobie
sprawe, ze bez unormowania spraw zwigzanych z realizacja konkor-
datu ze Stolica Apostolska nie bylo mozliwe uregulowanie prawnego
polozenia Kosciola prawostawnego. Rozstrzygniecia sadowe w spra-
wie poszczegdlnych obiektéw sakralnych nie tagodziltyby konfliktow,
lecz je potegowaly. Wzrost nastrojéw antypanstwowych spowodowat,
ze rzad dazyl do przewlekania ustalen sadowych, azeby MWRiOP
moglo polubownie doprowadzi¢ do podziatu obiektow.

Procesy rewindykacyjne toczyty sie w sadach do konica 1933 r.
Ostatecznie Sad Najwyzszy 16 stycznia 1934 r. oglosit wyrok w spra-
wie 69 $wiatyn uznajac droge sadowa do rewindykacji za niewtasciwa,
poniewaz dysponuje nimi administracja panstwowa. Za postanowie-
niem Sadu Najwyzszego poszty decyzje sadow nizszej instancji, ktére
odméwity rozpatrywania w trybie procesowym spraw rewindykacyj-
nych i zakazaly stosowania postanowienia Komisarza Generalnego
Ziem Wschodnich z 1919 r. w sprawie przekazywania bylych $wia-
tyn katolickich przejetych przez prawostawnych. W zwiazku z takim
stanem prawnym rzad podjal rokowania z Komisja Papieskg30.

Rozmowy rzadu z Komisja Papieska doprowadzity do podpisania,
20 czerwca 1938 r., ukladu miedzy Stolica Apostolska a Rzeczapospo-
lita Polska odnosnie ,ziem pounickich”. Stolica Apostolska zrzekta
sie na rzecz panstwa polskiego roszczen do wilasnosci na wszystkich
ziemiach pounickich. Panstwo ze swej strony przeznaczylo na doto-
wanie mens biskupich, kapitut seminariéw diecezjalnych i beneficjow
proboszczowskich wspomnianych wyzej diecezji rzymskokatolickich
12000 ha ziemi. W sktad tego areatu ziemi zaliczono okoto 9120 ha,
ktére wowcezas byly w posiadaniu lub wladaniu oséb prawnych Ko-

29 S. Kirylowicz, Z dziejéw...,s. 55; S. Piotrowski, Wojna religijna na kresach,
Warszawa 1930, s. 5.

30 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg a rzeczywistoscig, s. 351-352.
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Sciota katolickiego we wspomnianych diecezjach. Za brakujacy areat
ziemi panstwo zobowiazalo sie wyptaci¢ w ciggu 2 miesiecy po wejsciu
w zycie ukladu 2 500 000 z1 w obligacjach 4% pozyczki konsolidacyj-
nej. Stan posiadania Koéciola prawostawnego, wedlug obliczen re-
sortu rolnictwa w 1933 r., ze 146 000 ha obszaru gruntéw koscielnych
przed zastosowaniem dekretu z 16 grudnia 1918 r. i ustawy z 17 grud-
nia 1920 r. spadt do 85000 ha3!. Dziatania rewindykacyjne Kosciota
katolickiego znacznie ostabily stan majatkowy Kosciota prawostaw-
nego. Dodatkowo znaczna czes¢ gruntéow cerkiewnych znajdowalta sie
pod faktycznym zarzadem panstwowym. Tylko na terenie wojewddz-
twa biatostockiego, poleskiego i nowogrédzkiego w 1938 r. wladze
nadzorowaly okoto 884 ha ziemi cerkiewnej32.

Dopiero 20 czerwca 1939 r. doszto do ukladu miedzy rzadem
a Watykanem w sprawie bylych unickich majatkow, kosciotow i kaplic,
ktore zostaly odebrane Kosciotowi katolickiemu przez Rosje. Panstwo
polskie uznato za wlasnosé¢ Koéciota katolickiego koscioty i kaplice po-
unickie z plebaniami, ogrodami i cmentarzami, ktére w dniu podpi-
sania uktadu znajdowaly sie w jego posiadaniu lub zarzadzie. W ten
sposOb usankcjonowano samodzielny zabdér obiektéw sakralnych do-
konany przez Kosciét katolicki w pierwszych latach niepodleglosci
i zajetych prawnie lub bezprawnie w drugim etapie rewindykacji. Ko-
$cidl katolicki zrzekt sie roszczen do cerkwi znajdujacych sie w uzyt-
kowaniu Kosciota prawostawnego. W przypadku innych $wigtyn po-
unickich bedacych w posiadaniu panstwa, a ktore nie byly w uzytko-
waniu Kosciola prawostawnego, rzad zobowiazal sie do prowadzenia
dalszych uregulowan prawno-majatkowych33.

Procesowi rewindykacji towarzyszylo wzmocnienie dziatalnosci
misyjnej duchowienstwa na Wotyniu i Polesiu. Akcja misyjna kierowat
redemptorysta, biskup Mikotaj Czarnecki. Akcja polegata na pozy-
skaniu dla Kosciola katolickiego ludnosci prawostawnej. Koéciét pra-
wostawny nie zlekcewazyt nowej formy polityki neounijnej. W 1934 r.
powotano misyjne komitety diecezjalne i dekanalne oraz zorganizo-
wano w Lawrze Poczajowskiej krajowy zjazd misjonarzy prawostaw-
nych. Zjazd u$wiadomit duchowienstwu zagrozenie, jakie niesie Cer-
kwi prawostawnej akcja neounijna.

Réwniez misjonarze katoliccy odbywali coroczne zjazdy w Pin-
sku z udziatem biskupéw kresowych i alumnéw seminariéw duchow-

31 Tamze, s. 393-394.

32 Dierzawnyj archiw Grodnienskoj obtasti, Grodno (dalej: DAGO), f. 104,
op. 1, nr 284, k. 13.

33 Dziennik Ustaw RP, 1939, nr 35, poz. 222; S. Kirylowicz, Z dziejow...,
s. 81-82. K. Krasowski, Zwigzki wyznaniowe..., s. 158.
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nych, gtéwnie z Pinska i Lwowa. Polityke misyjng wspieral Watykan,
ktéry 21 maja 1937 r. wydal nowa instrukcje Kongregacji Kosciotéw
Wschodnich. Instrukcja stwierdzata, ze wobec mato skutecznej akcji
neounijnej nalezy nasili¢ dziatalno$¢ misyjna wéréd wyznawcéw pra-
woslawia. Do tego czasu katolicyzm przyjat jedynie kilkanascie parafii
prawostawnych i 20 000 wiernych. Zamierzano nasilenie akcji misyj-
nej gltéwnie na terenie Chetmszczyzny i Podlasia, gdzie prawostawni
stanowili niewielki procent ogdélu mieszkancéw34. Akcje nawracania
prawoslawnych na Wolyniu wspierala prasa katolicka, m.in. ,Zycie
Katolickie” — organ kurii katolickiej w fucku. W wyniku wzmozo-
nej akcji misjonarzy katolickich, nauczycieli i administracji panstwo-
wej dalo sie pozyska¢ dla katolicyzmu wiele rodzin prawostawnych,
w tym szeroko opisywanych w prasie 35 rodzin ze wsi Hrynki w po-
wiecie krzemienieckim3®.

W wyniku dwdéch akcji rewindykacyjnych Kosciot prawostawny
utracit znaczna czes¢ parafii. Pomimo utraty wielu swiatyn w 1936 r.
diecezja warszawsko-chelmska liczyta 155 parafii, ktére byly obstugi-
wane przez 155 proboszczow, 21 wikariuszy, 19 diakonéw i 176 psalmi-
stéw. Wiadyctwo grodzienskie liczyto 192 parafie obstugiwane przez
tyluz proboszczéw, 27 wikariuszy, 46 diakonow i 220 psalmistéw. Bi-
skupstwo poleskie miato 339 parafii, ktére byly obslugiwane przez
339 proboszczéw, 20 wikarych, 52 diakonow i 359 psalmistow. Z kolei
diecezja wilenska liczyta 177 parafii, obstugiwanych przez 177 pro-
boszczéw, 14 wikariuszy, 22 diakonow i 191 psalmistéw36. Procesy re-
windykacyjne, przeprowadzone w dwéch pierwszych etapach, nie za-
tamaly cerkiewnej struktury organizacyjnej. Na miejscu zamykanych
parafii tworzono nowe lub dazono do reaktywacji uprzednio istnieja-
cych. W poréwnaniu z danymi z 1922 r. liczba jednostek parafialnych
i duchowienstwa wzrosta.

Trzeci okres rewindykacji dokonal sie¢ w latach 1937-39 i pole-
gal gléwnie na burzeniu cerkwi. Odbywalo si¢ ono przez caly okres
IT Rzeczypospolitej. Niszczono te Swiatynie, ktére symbolizowaly pa-
nowanie carskie. W sumie zniszczono ponad 30 cerkwi, w tym wspo-
mniany juz sobdr na Placu Saskim w Warszawie, sobor sw.sw. Cyryla
i Metodego w Chehlmie i sobér Zmartwychwstania Chrystusa w Bia-
lymstoku. Burzenie cerkwi — symboli — mialo charakter zywiotowy,
czesto irracjonalny. Rozbiérki cerkwi nie miaty jednak charakteru
masowego. Dopiero w 1938 r. powstal program wyburzania cerkwi

34 Czasopismo ,,Stowo”, nr 20, Warszawa 1938.
35 8. Kirytowicz, Z dziejéw..., s. 65-66.
36 AAN, MWRIOP, nr 1047, k. 265-299.

96



w ramach akcji rewindykacyjno-polonizacyjnej. Inicjatorem dziatan
przeciwko Kosciotowi prawostawnemu w Rzeczypospolitej byly czyn-
niki rzadowe. Oficjalnym powodem burzenia cerkwi byto stwierdze-
nie, ze $wiatynie te nie sa potrzebne, sa zniszczone i byly wybudo-
wane w ramach rusyfikacji. Faktyczny powodem bylo dazenie wladz
do ostabienia ruchu biatoruskiego i ukrainskiego poprzez likwidacje
parafii i czynnych cerkwi. Akcja pacyfikacyjna cerkwi w 1937 r. roz-
poczela sie na terenie wojewddztwa lubelskiego. Z jednej strony two-
rzono co§ w rodzaju ,ruchu spotecznego”, ktorego celem bylo ,krze-
wienie polskosci”, z drugiej za$ poprzez wojsko i policje organizo-
wano najrozniejsze szykany w stosunku do cerkwi i ludnosSci pra-
wostawnej, ktorej celem bylo ,nawrédcenie” tej ludnosci na katoli-
cyzm. Oficjalnie dziatania te firmowato Towarzystwo Rozwoju Ziem
Wschodnich37.

Ludnoéé¢ prawostawna zamieszkujaca tereny wojewddztwa lubel-
skiego pozostawala oporna na dziatalnoéé¢ misyjna katolikéw. Przy-
wigzanie do prawostawia ludnosci wojewddztwa lubelskiego potwier-
dza list wojewody Jerzego de Tramecourta do Ministerstwa Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego z 1937 r.: ,Kosciét katolicki
na terenie wojewddztwa lubelskiego nie przejawia akcji w kierunku
wyznaniowo-asymilacyjnym; grunt ku temu nie jest réwniez podatny,
albowiem prawostawni przywiazani sa do swej wiary, a w szczegdl-
nosci za$ do obrzadku wschodniego, czego dowodem jest skostnienie
akcji unijnej, utrzymywanie przez ludnosé prawostawng duchownych
w tych miejscowosciach, gdzie nie ma $wiatyn, domaganie sie zwrotu
wyswieconych na kosScioty cerkwi, fakt zawtadniecia przekazang bi-
skupowi podlaskiemu cerkwia w Bublu Starym, gdzie byta placowka
unijna, opanowanie zamknietej cerkwi w Wereszynie, state prosby
o otwarcie zamknietych cerkwi i starania o budowe cerkwi tam, gdzie
one zostaly rozebrane”.

Akcja burzenia cerkwi na ChelmszczyZznie zostata podjeta ze
$wiadomoscig nastrojéw panujacych wsrdéd ludnosci prawostawne;j.
Tenze sam wojewoda lubelski pisat do MWRIOP, ze ,dalsza akcja
rozbiorki zamknietych cerkwi we wszystkich przypadkach na pewno
bedzie momentem wywolujacym mniej lub wiecej czynna akcje prote-
stacyjna ludnosci prawostawnej i potencjalnie stanowi zagrozenie bez-
pieczenstwa w kazdej miejscowosci” 8. Pomimo tych obaw w Lublinie
powstal Komitet Koordynacyjny, ktérego gléwnym zadaniem bylo

37 W. Mystek, Przedmurze..., s. 170.

38 M. Papierzyniska-Turek, Miedzy tradycjg a rzeczywistoscig, s. 360; Taz,
Chcieli prawostawie w Polsce wykorzenié, ,Przeglad Prawostawny” nr
7/1998, s. 6.
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»przywrécenie polskosci” Chehmszezyzny i Wolynia, ziem uznanych
,»za rdzennie polskie”. W kwietniu i maju 1938 r. byty zorganizowane
zebrania i wiece ludnodci katolickiej, na ktérych uchwalano rezolucje
z zadaniem zburzenia zamknietych cerkwi. Znaczaca role w tworze-
niu antyprawostawnej atmosfery odgrywata prasa prorzadowa, ktéra
informowala o takich zebraniach i upowszechniata argumenty za li-
kwidacja cerkwi.

Akcje burzenia Swiatyn prawostawnych przeprowadzono od po-
towy maja do potowy lipca 1938 r. Dziatania przeprowadzalta lokalna
administracja i komitety koordynacyjne przy pomocy wojska i policji,
w atmosferze wrogosci do prawostawia. Do niszczenia cerkwi wyko-
rzystano mlodziez, wojskowe oddzialy saperéow, wiezniow i brygady
robotnicze. Na ludno$é prawostawna wywierano naciski administra-
cyjne i materialne, szantazowano ja i zastraszano, niszczac $wigtynie
czesto stuzace kilku tysigcom wiernych. Ludno$é w wiekszosci przy-
padkéw nie probowala sitg przeciwstawié sie rozbidrce. Spotecznosé
prawostawna modlila sie i protestowala nie bedac w stanie przeciw-
dziataé zorganizowanej akcji.

Polityka ta wywolata wiele interpelacji postéw réznych wyznan
w Sejmie. Posel Stefan Baran 6 lipca 1938 r. przedstawit tragiczne po-
lozenie Kosciota prawostawnego na terenie wojewddztwa lubelskiego.
Podobnie, w dramatycznej formie posel Baran interpelowal 21 lipca
1938 r. ,w sprawie zburzenia z polecenia starostéw powiatowych
107 $wiatyn prawostawnych oraz spalenia w sposéb zbrodniczy bez
wykrycia podpalaczy 3 §wiatyn prawostawnych w miesigcach czerwcu
i lipcu 1938 r. na terenie wojewddztwa lubelskiego, jako tez przesla-
dowania i karania na podlozu wyznaniowo-religijnym duchowienstwa
prawostawnego i wiernych na terenie tegoz wojewodztwa”39. W po-
dobnym tonie wypowiadal si¢ na forum Sejmu posel Marcin Wotkow
6 lipca 1938 r.: ,Sytuacja niemozliwa, nie do zniesienia, o wiele gor-
sza, niz ta, ktora istniata podczas wystapienia posta Drzewinskiego40
i jemu wspoélczesnych; tam przeciez zachodzg rzeczy niezwykle. Zwer-

39 Cerkiew Prawostawna na Chelmszczyinie — przemdwienia i interpelacja
postow i senatoréw ukrainskich w Sejmie i Senacie, Lwéw 1938, s. 1-54.

40 Autor interpelacji przywoluje tu wystapienie na listopadowym sejmie
1620 r. posta wotynskiego Wawrzynca Drzewinskiego, ktéry przedstawit
obraz sytuacji religii prawostawnej w panstwie polskim. Méwca ukazal dra-
styczne przyklady ograniczania spotecznosci prawostawnej wolnosci kultu
i dostepu do urzedéw miejskich na poczatku XVII w.: ,,Cerkwie zamknigte,
dobra cerkiewne rozebrane, w monasterach nie ma mnichéw, dzieci umie-
raja bez chrztu, zmartych chowaja bez pogrzebu jak padline, mezczyzni
z zonami zyja bez blogostawienstwa, naréd umiera bez spowiedzi. To sie
dzieje w Mohylowie, Orszy, Minsku. We Lwowie nieunita nie moze by¢
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bowano tam oddziaty burzycieli §wiatyn, oddzialy legalnie chronione
przez policje, w ciggu jednego dnia burza $wiatynie”4l. Interpelacje
i protesty w sprawie burzenia zlozylo wielu innych postéw, w tym
Stefan Skrypnyk, Mikotaj Mastow i Stanistaw Fucki. Wystapienia
postéw i wydarzenia na Chelmszczyznie i Podlasiu szeroko zostaty
opisane w prasie biatoruskiej i ukrainskie;j.

W odpowiedzi na podjete burzenie cerkwi 30 czerwca 1938 r.
odbylo si¢ zebranie biskupéw, dziekanéw z Chetmszczyzny i Podla-
sia oraz postow prawostawnych, na ktérym przygotowano memoriat
do prezydenta, marszatka Sejmu i Senatu, ministra WRiOP apelu-
jacy o natychmiastowe przerwanie akcji. 16 lipca 1938 r. odbyl sie
sobér wszystkich biskupéw prawostawnych, ktory wystosowal ore-
dzie do wiernych wzywajace do trzydniowego postu. Sobér przestat
prezydentowi RP Ignacemu Moscickiemu i premierowi Felicjanowi
Stawojowi-Sktadkowskiemu memorandum w sprawie wydarzen na te-
renie Chelmszczyzny i Podlasia. W memorandum stwierdzono, ze nie
byto podstaw prawnych do niszczenia cerkwi i pozbawiania parafian
czesto jedynej w okolicy swiatyni. Oredzie soboru biskupéw, opubli-
kowane w prasie cerkiewnej, zostalo skonfiskowane.

Burzenie cerkwi odbito sie szerokim echem za granicg i wywo-
talo liczne protesty. Na soborze Rosyjskiego Kosciota Prawostaw-
nego w Sremskich Kartowicach potepiono przesladowanie prawo-
stawnych w Rzeczypospolitej. Sobér na wniosek abpa Witalego ze
Stanéw Zjednoczonych ustalil konieczno$¢ poinformowania rzaddw
i miedzynarodowej opinii publicznej o niszczeniu cerkwi na Chelmsz-
czyznie i Podlasiu. W USA i Kanadzie z inicjatywy organizacji
rosyjskich i ukrainskich powstaly Komitety Obrony Prawostawia
w Polsce, organizowano wiece i protesty. Dziatania antyprawostawne
w Polsce byly szeroko komentowane w prasie angielskiej i rumun-
skiej. Propaganda niemiecka wykorzystata je do dziatan antypolskich
w Gdansku.

Calkowite milczenie w sprawie wydarzen zachowal episkopat
rzymskokatolicki. Oskarzany o wspotudziat w doprowadzeniu do nisz-
czenia cerkwi biskup lubelski Marian L. Fulman, co prawda, w piSmie

przyjety do cechu, nie moze i$¢ ze Swietymi Darami do chorego. W Wil-
nie cialo prawostawnego z miasta mozna wywozi¢ tylko przez brame, ktora
wywozi si¢ rézne nieczystosci. Dwadziescia lat ze lzami prosimy na sejmie
i wybtagaé nie mozemy, azeby zostawiono nas przy naszych wolnosciach”.
Por. N. Bantysz-Kamienskij, Istoriczeskoje izwiestije o woznikszej w Pol-
sze unii, Wilno 1886, s. 64—69; M. Hruszewskyj, Istorija Ukrajiny-Rusy,
t. VII, s. 444, przyp. 1; A. Mironowicz, Kosciél prawostawny w dawnej
Rzeczypospolitej, Biatystok 2001, s. 82.
41 Woskriesnoje Cztienije”, 1938, nr 31-32, s. 359-361.
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z 2 czerwca 1938 r. do proboszcza hrubieszowskiego zdystansowal
sie od akcji likwidacji $wiatyn prawostawnych, ale jej nie potepil.
Biskup tacinski kwestionowal prawo rzadu do decydowania o bylej
wtlasnosci unickiej. ,,Rozbieranie, palenie lub kasowanie bytych cer-
kwi unickich, dokonywane na terenie naszej diecezji, dzieje sie bez
porozumienia z Kuria Biskupia. Jezeli to czynia czynniki rzadowe,
to czynia na swoja reke i na swoja odpowiedzialnosé. (...) W ogdle
praktykowane metody, co do kasowania i niszczenia doméw bozych
nie moga z naszej strony by¢ akceptowane”+2. Wypowiedz biskupa
miala charakter wewnatrzkoscielny i nie zostala opublikowana w pra-
sie. Milczenie hierarchii acinskiej przez caly czas trwania niszczenia
sugerowalo opinii publicznej, ze Kosciot katolicki akceptuje podjete
dziatania.

Odmiennie zachowal sie metropolita greckokatolicki Andrzej
Szeptycki, ktéry w liscie pasterskim z 1938 r. potepil burzenie $wia-
tyn prawostawnych. ,Wstrzasajace wypadki ostatnich miesiecy na
Chelmszczyznie zmuszaja mnie stanaé publicznie w obronie przesla-
dowanych braci niezjednoczonych chrzescijan prawostawnych Woly-
nia, Chelmszczyzny, Podlasia i Polesia oraz zawezwa¢ Was do mo-
dlitw za nich i do czynéw pokuty, aby wybtagaé¢ z nieba mitosier-
dzie Panskie”43. Cenzura nie dopuscita do opublikowania listu pa-
sterskiego hierarchy greckokatolickiego. Konfiskata listu pasterskiego
i zakaz jego publikacji wywotala fale komentarzy w prasie polskiej. Pi-
sma niezalezne zdecydowanie potepilty dziatania rzadowe na Chelmsz-
czyznie i Podlasiu. Prasa prorzadowa sugerowata, ze akcja burzenia
cerkwi odbywala sie za wiedza hierarchii katolickiej. Informacje te
pbzniej dementowaly czynniki koscielne.

Problem ten wymaga szerszego wyjasnienia. Oficjalnie w wyda-
rzeniach 1938 r. duchowni tacifiscy nie brali udziatu. Milczenie hierar-
chii i duchowienstwa tacinskiego wskazuje jednakze, ze ostabienie pra-
wostawia lezato w interesie Ko$ciola katolickiego. Nalezy sie zgodzi¢
z wywodem Mirostawy Papieprzynskiej-Turek, ze zbiezno$é¢ dwoch
waznych wydarzen wskazuje na pewien udzial Kosciota katolickiego
w tych dzialaniach. Akcja burzenia cerkwi zbiegla sie w czasie z pod-
pisaniem umowy miedzy rzadem a Stolicg Apostolska w sprawie ma-
jatkéw pounickich. Wprawdzie w dokumencie stwierdzono jedynie, ze
panstwo zbada mozliwo$é¢ przekazania Kosciotowi katolickiemu swia-

42 J. Kania, Rozbidrki cerkwi na Lubelszczyinie w roku 1938 a stanowisko
biskupa Fulmana, [w:] Chrzescijanski wschéd a kultura polska, pod red.
R. Luznego, Lublin 1989, s. 50-51.

43 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg a rzeczywistoscig, s. 369.
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tyn pounickich, nie uzytkowanych przez Cerkiew prawostawng, ale
zbiezno$¢ faktéw sugerowala, ze doszto do niepisanego porozumienia
w sprawie zniszczenia zamknietych cerkwi4.

Jednoznacznie na informacje o niszczeniu cerkwi zareagowala
czesé inteligencji polskiej i prasy lewicowej. Stanistaw Cat-Mackie-
wicz na tamach ,Stowa” pisal: ,Ta cerkiewna historia, o ktérej nie
piszemy ze wzgledéw od nas niezaleznych, obciazy Polske, nas wszyst-
kich, nasza polityke zagraniczna, nasze wieksze plany polityczne”.
W innym artykule stwierdzit, ze ,,gdybym byt postem, postawilbym
wniosek o postawienie w zwiazku z ta sprawa odpowiednich mini-
strow przed trybunatem stanu”45. Nie byt to gltos odosobniony wsrod
inteligencji polskiej.

W latach 1937-1938 na terenie wojewddztwa lubelskiego, wedlug
relacji wojewody Jerzego de Tramencourta, zburzono 127 prawostaw-
nych obiektéow sakralnych, a jedng pozostawiono w ruinie w Szcze-
brzeszynie. Kosciél katolicki w tym czasie przejal w uzytkowanie
8 cerkwi. Na calym tym obszarze pozostata tylko jedna zamknieta
cerkiew, obroniona przez miejscowg spotecznos¢ prawostawna, ktora
wtadze zamierzaly przekaza¢ Kosciolowi katolickiemu pdzniej. Przy
burzeniu $wigtyn prawostawnych nie zachowano zadnych zasad. Zli-
kwidowano cerkwie, ktére zostaly wybudowane po zniesieniu unii,
a nawet 20 z nich po 1918 r., na podstawie zezwolenia wtadz pol-
skich. Zniszczono $wigtynie, ktore zgodnie z ustaleniami Komisji Mie-
szanej w 1937 r. mialy zosta¢ cerkwiami parafialnymi. Calkowicie
nie liczono sie z potrzebami religijnymi parafian, likwidujac $wiaty-
nie obstugujace od 1000 do kilku tysiecy wiernych. Nie oszczedzono
rowniez zabytkow, profanowano ikony i ksiegi liturgiczne. W trakcie
akcji w Bialej Podlaskiej rozebrano cerkiew z 1582 r., w Zamo$ciu
z 1589 r. i Kolnyce z 1578 r. Podjeto tez probe zniszczenia cerkwi
z 1598 r. w Szczebrzeszynie, ale w wyniku protestéw miejscowej inte-
ligencji $wiatynia zostala jedynie zdewastowana. Stusznie Mirostawa
Papierzynska-Turek nazwala zartem fakt przekazania przez premiera
w okresie burzenia swiatyn kwoty 100 zlotych na cerkiew w Stolp-
cach46. Ostatecznie w wyniku akcji rewindykacyjnej i §wiadomego
niszczenia cerkwi 1 wrzesnia 1939 r. na ChelmszczyZnie i potudnio-
wym Podlasiu w strukturach Kosciola prawostawnego pozostato je-
dynie 49 cerkwi parafialnych, 4 filialne i jeden monaster w Jabtecz-

44 Tamze, s. 371. Opinia taka byla powszechna w prasie mniejszosciowej por:.
,Dilo” z 9 lipca 1938 r.

45 Stowo” z 2 i 25 sierpnia 1938 r., nr 210, 233.

46 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjg a rzeczywistoscig, s. 374.
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nej. W sumie w latach 1937-1939 r. zniszczono na LubelszczyZnie,
Chelmszczyznie i Podlasiu 127 prawostawnych obiektow sakralnych?.

Dziatania rewindykacyjne nie objely wylacznie Chelmszczyzny
i Podlasia. W latach 1937-1938 na terenia biskupstwa poleskiego
liczba parafii zmniejszyta sie z 339 do 269 etatowych i 15 filialnych4s.
Wtadze panstwowe i lokalne domagaty sie likwidacji wielu cerkwi na
terenie diecezji wileniskiej i grodzienskiej. Przyktadem takich dzia-
tan bylo zadanie wojta gminy Lipsk Jana Raczkowskiego z 14 marca
1938 r., dotyczace rozebrania tamtejszej cerkwi z powodu niewiel-
kiej liczby parafian (24) i rzekomego faktu uzycia materialéw bu-
dowlanych przy jej wzniesieniu przeznaczonego na kosciét*?. Nawet
wobec cerkwi w Zabludowie, ktéra przez caly okres swych dziejow
byta prawostawna, miejscowe wiadze szukaly w archiwach dokumen-
téw o jej unickiej fundacji, azeby wszczaé akcje rewindykacyjng®o.
Niewielkie zmiany w liczbie parafii nastapity na terenie eparchii wo-
tynskiej. Biskupstwo wotynskie, posiadajace przed trzecim okresem
rewindykacyjnym 426 parafii etatowych i 137 filialnych, w 1939 r.
liczyto 569 parafii $wieckich i 7 zakonnych51.

Rewindykacja i niszczenie prawostawnych obiektow sakralnych
ostabily pozycje Kosciota prawostawnego. Fakt ten ograniczyl dzia-
talnos¢ duszpasterska i stworzyl dogodne warunki do konwersji wy-
znaniowej, ktora byta gléwnym celem polityki wladz panstwowych.
Z uwagi na brak $wiatyn i parafii wielu wyznawcéw prawostawia za-
czelo uczeszezaé na nabozenstwa w kosciotach tacinskich. Zagrozenie
stanu posiadania Kosciota prawostawnego doprowadzito do blizszego
zespolenia wiernych i duchowienstwa z hierarchia cerkiewna. Wérod
spotecznosci prawostawnej narastaly tendencje antypanstwowe i an-
typolskie, ktore daty swéj wyraz na Chelmszczyznie, Podlasiu i Woly-
niu w czasie II wojny $wiatowej. Pacyfikacja swiatyn Koéciota prawo-
stawnego stala si¢ jedna z najciemniejszych kart w dziejach II Rzeczy-
pospolite;j.

3mecT
CupaBa Bspranus npasaciayaail maémacui ¥ II Posuwpr Ilacmamitait Geuta

NBITAaHHEM DpajlirifiHara i masiTelaHara xapakTtapy. ll3spxkayubia Jnansr 3Ha-
XOM3UTicsl masl mpaciHraM KaTaslinKixX acsponnssy, skis naprabasasii amabpallb

47 J. Kania, Likwidacja cerkwi na Lubelszczysnie w okresie miedzywojennym,
,Chrzescijanin w Swiecie”, R. XIV (1982), nr 6 (108), s. 50-89; tenze,
Rozbiorki cerkwi.., s. 31-54.

48 DAGO, f. 92, op. 1, nr 6, k. 1-14v.

49 Tamze, f. 104, op. 1, nr 284, k. 3-10.

50 Tamze, f. 104, op. 1, nr 284, k. 22-22v.

51 Tamze, f. 92, op. 1, nr 5, k. 1-33v.
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y IIpaBaciIayHBIX XpaMBbl i MaéMaclb, SIKisd KaJlichlll HaJeXKaJIi yHiSTaM OBl TikBina-
Balb [PPKBHI Habynasaubls ¥ XIX cr. sk ciMBasb! pacifickara naHaBaHHs. 3 Opy-
rora OOKy ¥manmbl ObLIi IPBIMYIIAHBI IIaHABAIlL ACHOYHBIS IIPABLI CIABEOHIKAY
npaBacyiays, skis ckiaanaii kass 20 mpamsHTay rpaMan3sH O3spkaBbl. bapanbba
3a XpaMsl 1 3smtio magaiacsa ¥ 1919 r. Y JlobminckiMm BassBoncTse, n3e na 1 cy-
CBeTHall BallHBI § pacmapalkdHHI npaBaciayubix 6pwio 400 mppkBay, vy 1922 r.
3acrasocst ix Tonbki 40. AcraTHis XpaMbl 6bUIl TacBSYaHBL § KacHEnsl abo 3a-
KPBITHL. Y IPHTPAJIbHLIX BasBOACTBAX, ¥ THIM JiKy i ¥ BapuraBe, xpaMbl IpbI3Ha-
JajIics Ha OaJI€Kis am KyJabTaBbIX MATHI abo pasOypadtics. pyri mepoisn pasin-
nelkansll (BspranHas Maémacui) madayes ¥ 1929 r. Karaminki xacuén iMxHyYcs
TIepaHsIlb XPaMbl CyIOBBIM IIJIsIXaM. I'9Ta BBIKJIIKaIa poCcT madyIis Hebsicreki cs-
pon mpaBaciayubix. Tpami mepoian popinabikansli ¥ 1937-1939 rr. anberycs npet
§rn3este BOMCKA. YJIAIbI O3€s MACKAPIHHS aCiMISISUBIAHBIX [Ipalncay madalai pas-
6ypaus mpasaciayubist xpambl. Ha XomaMirrasiae i Basbiai roTast akisis gassiia ga
pa3bypaHHs OoNIbIIACII IPPKBAY 1 Kamminay.
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